Funkcionalismus, totalita, brutalita

Bylo jedno staré ndmeésti ve starém mésté. (Znojmo)
Kolem roku 1900 vypadalo takto:
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V roce 1921 si firma Bata koupila ddm na prestiznim misté ve mésté pro ziizeni svého obchodu.
Ale uz zdhy ddm prestal obchodu stacit.



Firma ho nechala zbourat, aby na jeho misté mohla postavit svij novy, moderni obchodni ddm.
| pfes protesty radnich a pamatkard...
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funkcionalistickd. Ddm mél plvodné pdsova okna, jak se na Cisty funkcionalismus slusi, ta ale byla
nakonec zménéna na obdélnikova. Je to kvalitni architektura. Tehdy byla v moédé. A diky své kvalité

ma i nad¢asovou hodnotu. Ale... hodi se do historického jéddra starého mésta? Musela stat prave
zde?
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Cti kontext mista? Respektuje tradice a rytmus linie dom@ pfilehlych ulic?

Takovd byla doba. Moderni doba. Funkcionalismus vzeSel z modernistickych avantgard. Neohlizel se
na tradice. Nechtél se prizpisobovat mistu. Naopak, bofil staré s gustem revolucionard. Le Corbusier

programoveé tvrdil, Ze jeho budovy mohou stat kdekoli ve svété - takové, jaké jsou, bez pfizplsobo-
vani...



Podivejme se do druhého kouta téhoz nameésti.

Ve 30. letech i zde vyrostla dalsi funkcionalistickd budova.
Dnes vypada po opravach jako tehdy, kdyZ byla postavena:

Je to také krdsna budova, kvalitni architektura. Ale musela se vmacknout do historickych ulicek?
Ano, musela. Lidé, ktefi zili tehdej5i modernou, by nejradéji celé to staré mésto s jeho barabiznami
a stinnymi kfivolakymi ulickami zbourali a vystavéli zcela nové podle utopickych projektd jasnych,

racionalnich, hranatych mést budoucnosti... Bez ornament(, bez historizujicich odkaz(, s holou bilou
fasaddou, aby vyniklo, Ze jedinym estetickym prvkem budovy je to, jak jeji forma sleduje funkai...




Jak se na to divame dnes? Myslim, Ze jsme si zvykli.

Jedna smutna nova moudrost fikd: Ohyzdna budova a nemravny politik stanou se snesitelnymi, vy-

drzi-li dlouho...

Avantgardisté onéch modernich ¢asl ale nechtéli, aby se lidé pasivné smifili s danym stavem. Oni
chtéli ménit svét, ménit ¢loveéka, zdsadné, radikalné... Avantgarda byla obdoba ndbozenské viry, jeji
eschatologie, chiliasmu. Proto méli totalni, totalitni naroky.

Pojdme na dolni néameésti onoho mésta.
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V misté, kde vidime parcik, byval blok domd, takovy relikt stfedovékého Spalicku. Padl za obét bom-
bardovani na sklonku 2. svétové valky. Komunistické vedeni mésta, okresu, kraje... rozhodlo v 60.
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letech, Ze misto se musi zastavét — a opét néc¢im modernim.



Komunisté se ptvodné ve 20. a 30. letech spojovali s uméleckou avantgardou a progresivnimi inte-
lektudly. Pak je ale Stalin pFekvapivé ode vSeho avantgardniho a socidlné revolu¢niho odstrfihl a ucinil
z nich nudné prudérni konzervativce, zahledéné do idealizovanych ¢asl renesance a osvicenstvi. Tak
vznikla sorela - socialisticky realismus, v architektufe, literatufe, malifstvi, socharstvi... Zdstalo jim
jen ono modernistické vymezovani se v(¢i stfedovéku a baroku, tedy epocham duchovné a esteticky
stylizovanym krestanskou kulturou. A nenavist v(c¢i burZoazii, a jeji liberdlni demokracii a humanismu.
Proto s vasni bourali vSe staré, poSlapavali tradice, klasickym idealm demokracie a humanismu se
vysmivali. Udajné chtéli - jako nékdejsi avantgarda - budovat lepsi novy svét, s ¢lovékem zcela jiného
typu.

Proto v 70. letech do horni ¢asti starého nameésti, jadra historického mésta, stfedu pamatkové re-
zervace (!) vecpali tuto brutalni budovu obchodniho domu.




Protestovali pamatkarfi, obfané, lokalni patrioti. Tim spis - jim naschval - komunistické Ufady prosa-
dily symbol svého pojeti obecného blaha. Oni pfece védi |épe nez kdokoli jiny, co je dobré, spravné,
lidem prospésné...

Dodnes jsou soudni a citlivi lidé z této architektonické - a vlastné politické - brutality nestastni.
Zatim nenasli odvahu to zbourat — nebo alespon |épe adaptovat na dané prostredi.



Aby bylo jasno - to neni ojedinély pfipad. To byl jejich program!

Zde jiné historické nameésti v jiném historickém mésté (Jihlava):

Uprostied namésti zlstal stfedovéky Spalicek domda.



Komunisticti pohlavafi ho nechali zbourat a na jeho misto vecpali brutdlni, nepfimérfené masivni bu-
dovu ,obchodniho domu”. Opét Slo o vyraz vzdoru jejich ideologie v0¢i tradici, duchu, kulture, géniu
loci. A vlastné i vi¢i minéni a prani lidi, obcan0.




Rovnéz se dosud nikdo neodhodlal to zbourat, i kdyz si vSichni na ohyzdnost a nepfimérenost stavby
stézuiji.
Podivejme se na jiné mésto (Karving). Neni tak historicky cenné. Ale staré ndmésti je jedind pamatka

na jeho minulost. VSe ostatni ustoupilo tézbé a prdmyslu a bylo nahrazeno stalinskou sorelou nebo
ducha zcela prostymi Sedivymi panelaky.

V dali vidime, jak se panelova vystavba priblizuje...



Opét komunisticti mocipani rozhodli, Ze starobyly rédz mésta musi byt poruSen, rozbit, brutalnim vpa-
dem jejich nelcty ke vdemu tradi¢nimu a jejich pohrdani lidskosti.
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Moderni architektura by nevadila. Je-li kvalitni, dd se pfiméfené zakomponovat i do tradi¢niho pro-
stfedi.
Ale ten paneldk je pést na oko. Doslova - a o to jim 5lo.

Osobné si myslim, Ze ten paneldk by se mél zbourat...
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To, co jsem chtél fict, se netyka primarné politiky.

Jde o modernu a jeji avantgardy.

NestéZzuji si na funkcionalismus, ani na Batu.

Chapeme étos uméleckych revolt 20. stoleti. Dokonce i onen protiburzoazni odpor je srozumitelny.
Snazime se pfiblizit si jddro moderni doby a jejiho Ustfedniho pocitu: dost bylo ohlizeni se nazpét,
spéjme kupfedu! Se starym zadné ohledy - vyhdazet to haraburdi! Zbavme se zadtéze minulosti a ra-
zem budeme leh¢i a pfimo vzlétneme...

Komunisticka ideologie byla hloupd a zla. Projevovala se brutalni silou a nepfimérenosti, necitlivosti
vaci ¢lovéku. Svymi excesy se sama historicky znemoznila. Sochy a pomniky, které si nastavéli, jsme
odstranili hned, snadno, a radi. S budovami to tak snadno nejde...

Tato nadrazni budova byla postavena v letech 1949-1952, tedy uz za vlady komunistd, ale jesté
v duchu funkcionalistické moderny 30. let.




b

Obytny dim pro drazni zaméstnance byl moderni - a pisobi moderné‘dodnes.

Stalinska sorela je ve srovnani s kvalitnim funkcionalismem prosté smeésna -
byla tehdy, a z(stdva dodnes...



o

Ale zpét k funkcionalismu. Jeho avantgardni totalitni étos je v kontextu své doby pochopitelny...
Kupodivu nemusel vzdy plsobit destruktivné, i kdyZ chtél programové bofit a nicit vSe staré.
Napfiklad v Ostraveé funkcionalistické budovy postavené ve 30. letech vyrazné prospély jddru mésts,
které bylo sice staré, ale ne néjak zvlast historicky nebo esteticky cenné.

| zde si firma Bata zakoupila diim na prestiznim misté centralniho ndmésti.

MEhr.Oskrau

S pasovymi okny.
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Budovy ostravskych obchodnich domd
navrhovali Spickovi architekti své doby.

Dokonce i napojeni budov do kontextu mista a uli¢ni linie bylo citlivé - i kdyzZ si jak investofi, tak
architektii planovaci mésta jisté tehdy mysleli, Ze starSi budovy by mély byt postupné také nahrazeny
podobnymi novostavbami.



Komunisté se v 70. letech pokusili do ndmeésti zakomponovat
své pojeti obchodniho domu.
Dopadlo to Zalostné.

Ne vinou architektl, ale zadavatel(,
a dodavateld. ProtoZze nas komunisté
odrizli od svéta, neméli jsme pristup
ke kvalitnim materidldm, technologiim,
estetickym vzordm.

Obklady z hnédé smaltovaného plechu se tehdy pouzivaly na vsechno - od kravind pfes fabriky, ob-
loZeni panelakl - az po Udajné luxusni obchodni domy, vykladni skfiné realného socialismu.
Brutalita jejich totalitniho uvazovani se zde projevila naplno.




Pomalu se dostdvam k formulovani své teze.

Jak vnimdme modernu, modernu v jejim modernim kontextu 20. stoleti?

Myslim, Ze jeji avantgardni, revolu¢ni étos mizeme sice pochopit, ale dnes uz ne sdilet.

Nejsme uz takovi buric¢i a bofi¢i. Nemame potfebu vymezovat se vici stfedovéku; historie, tradice
ndm zdaleka nepfipada tak nesnesitelna, abychom ji s Glevou nicili nebo odsuzovali do muzei, archiv{
a jinych propadlist déjin. Minulost dovedeme plynule zakomponovat do aktudlni pfitomnosti.

Ale jak to cinime?

Vnimame ¢as jako neprerusené kontinuum, déjiny jako smysluplné plynuti? Nebo si minulé a soucasné
komponujeme do novych celk(, konstruovanych pomaoci jiné logiky, tfeba paradoxni?

To by bylo postmoderni?

Uvazujeme tedy postmoderné? Jsme schopni dekonstruovat a rekombinovat, s tvirc¢i hravosti roz-
rusovat ideoveé totalitarismy, jimzZ se fikalo tradice a moderna? Jak tradice, tak moderna byla z povahy
véci dogmaticka, exkluzivistickd, z principu nemohla pfistoupit na kompromisy, nemohla tolerovat
své oponenty. Konzervativci i modernisté vzajemné plivali na své obrazy v galeriich a propichovali je
destnikem. Revolucionafi a reakcionafi si museli na schizich a demonstracich nafackovat. Slo o fatalni
spory o povahu doby, filosofii dgjin.

Jak ale uvazujeme my dnes? RuSime koncepce pocitani ¢asu, jez ndm pfedkladdalo 19. a 20. stoleti?
S ironickou lehkosti vSe zprfehazime podle zdsady anything goes? To by bylo - mozna - postmoderni.

Pravda je, Ze i my dnes néco bourdme. Nékdy (nékdo) s chuti, Ulevou, Ze jsme zbavili néceho, co nds
poutalo k minulosti, jiz uz bychom nechtéli nikdy vratit. Postmodernisté nejsou jednoduSe retroma-
niaci, ktefi s nostalgii vzpominaji na cokoali, jen proto, Ze to byvalo. Na moderné se jim nelibi prave
ona totalita, ktera vedla k osobni nesvobodg, potlaceni individuality, nehumannosti, v krajnim pfipadé
i k tém lagrdm a koncentraklm, cenzure a propagandé, vymyvani mozkd.

Zjevné symboly nacismu a komunismu jsme zlikvidovali a zapovidame je, ano cenzurujeme, ale to
proto, ze si principidlné chceme chranit svobodu slova a demokracii, o niz by nas nacismus a komu-
nismus opét pripravil, kdyby se dostal zase k moci.

Horsi to je s architekturou, jez esteticky vyjadiovala ducha onéch dobovych ideologii.

Tak tfeba tento Prior Jestéd v Liberci jsme
zbourali.

Ne vsichni si mysleli, Ze byl sédm o sobé es-
teticky Spatny.

Komunistické Priory jsou vibec pro mnohé
lidi neuralgickym bodem diskusi o povaze
nasi doby a fungovani vefejného prostoru.
Néekdy se to FeSi zménou jejich oplasténi -
a samoziejmeé také prejmenovanim.

M3j v Praze se zmeénil na My. Jak signifi-
kantni!

V Olomouci fasadu Prioru, kterd svym bru-
talismem popirala a potirala své okoli, vy-
meénili za takovou, kterd usnadnuje splynuti
obfi budovy se svym prostredim.

Ovsemze se ta hlavni a podstatnd zména odehrala uvniti obchodnich dom( - v sortimentu a v ori-
entaci na zakaznika. Za komunistd Slo principidlné o zdsobovani, distribuci, uspokojovani potreb, pfes-
néji toho, co tatkové soudruzi za potfeby obcanl pokladali. Dnes jde o spotfebitele a — pfiznejme si
- jeho rozmary, jeho rozmazlenost. Té se trh pfizpdsobuje.

Premyslime ale o tom, jak fasada souvisi s interiérem? Jak vzhled budovy, exteriér i design nitra,
promlouva o tom, co je smyslem, naplni jeji existence a jejiho provozu?




Prior do historického centra Olomouce prosadili komunisté taky jako sv{j trucpodnik.

Jesté mame v paméti, jak zapadni hypermarkety v 90. letech brutdlné okupovaly vefejné prostory
nasich mést, vidime, jak sklady a montovny zaplevelily nasi krajinu. A jak ohyzdné jsou to budovy
a jak naprosto necitlivé jsou vrazené do svého prostfedi.

V tésné blizkosti historického jddra mésta Frydek se navzdory vdznym protestdm a spordm stavi
obludné velkd a tuctové normalizovand krabicoidni hala Kauflandu.
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Nefikam tim, Ze kapitalismus je stejné brutalni jako ko-
MunNismus, ani Zze dnesni mocipani jsou stejné barbarsti
jako nékdejsi soudruzi. Tak snadné to srovnani neni.

Ze jsou budovy dnesnich hypermarketd zcela neeste-
tické a nepodnétné, je zjevné. Otazka, proc¢ tomu tak je,
by stdla za pfemysleni. O to ndm ale nyni nejde.

Jind vécje, proc nasi radni — a vétSinou uzZ nejde o zadné
soudruhy starého typu - pfipusti, aby se tyto architek-
tonické obludnosti vecpaly do mist, jez podle nds maji
mit humanni charakter i funkci.

o

Jde mi o napojovani. Napojovani tradic, vrstev, oblasti.
O kombinaci starého a nového, nékdejsiho a dnesniho.
O zdsadni otazku - zda jsme si védomi, Ze postmoderni
pristup se neboji poruSovani dosud zdogmatizovanych :
predstav o tom, co se s ¢im da a smi spojovat, a jak. Postmodernisté nejsou retro nostalgm takze
nemaji zdjem na kdecem jen proto, Ze je to staré, moderni nebo premoderni. Ale minulost, dokonce
i tu kontroverzni, vici niz ma vétsina lidi averzi, dokdZzou néjakym - jinym - zplsobem akceptovat.
Mozna pravé proto, Ze uz jsou vysvobozeni z osidel osudové zdvazné hegelovské filosofie dgjin jako
jediného smysluplného a vnitfné logického kontinua. Dokdzou si z minulosti i sou€asnosti vyzobdvat
prvky, stfipky, fragmenty a sestavovat je do novych souvislosti, tfeba i doCasnych, pomijivych, sou-
bézné alternativnich a interpretovat tyto nové celky jako kreativni konstrukty.

Vhodnym spojenim, napojenim, tfeba pravé kontrastnim, paradoxnim, by ale méli ddvat najevo, ze
jim jde o nové, jiné pojeti souvislosti, nez jaké moderna poklddala za jediné sprdvné a mozné.

MoZnd praveé toto je ddvod, pro¢ nékteré obecné hanéné stavby nendvidéného minulého rezimu né-
ktefi aktivisté haji pred zbouranim.



Sportovni hala ve Frydku-Mistku byla postavena za komunist( ve stylu tehdy médniho - i na Zdpadé
maodniho - brutalismu. Milovnici a znalci architektury protestovali proti jejimu zbourani. Hala byla
ovsem prilis velkd, nebylo pro ni nalezité vyuziti. Padnéjsi divod vsak byl, Ze na lukrativni misto se
tlacili developefi.

Dnes zde stoji obchodni centrum. M({zZeme konstatovat, Ze je alespon pfimérené daleko od historic-
kych partii mésta. A uz predstird alespof néjakou snahu o promyslené architektonické ztvarnéni.
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Podobné se aktivisté - lokaIni patrioti a pfiznivci kvalitni architekti — snazi zabrdnit zbourani nadraz-
nich budov ve Vitkovicich a v Havifove, jeZ jsou zase postaveny ve stylu oznacovaném jako Brusel,
maodnim v 60. letech.
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To budova Transgasu v Praze takové stésti neméla - pljde k zemi. Navzdory tomu, Ze vétSina znalcl
architektury i uménimilovné kulturni vefejnosti tvrdila, Ze jde o skvost architektonického brutalismu
s nadcasovou hodnotou, ktery stoji za to zachovat. Stejné tak ale néktefi argumentovali, Ze jde
o stavbu brutdlni jak velikosti, tak formou, kterd se nehodi do prostoru nad Ndrodnim muzeem.

Otézka je, zda to, co kapitdl na jejim misté vydevelopefi, bude srovnatelné architektonicky kvalitni.
Vratme se ale zpét ke kontextim, napojovani, vytvareni celk(l ze vzadjemné antagonistickych ¢asti.

V malickém, jediném, poslednim koutku skutec¢né historického jadra pdvodni Ostravy, kde stfedovéké
hradby pfiléhaly tésné ke kostelu sv. Vaclava, a kde také malinky kousek hradebni zdi dodnes zUstal,
se developer rozhodl vybudovat obytny komplex s obchody a kancelafemi. Nemdzeme mu upfit
snahu architektonicky vyjadrit vztah k mistu. Stavba kopiruje linii hradeb, barvou snad odkazuje k né-
kdejsi Cerné Ostrave, avsak soucasné i k jeji — snad barevné - budoucnosti.

Musela ta budova ale doslova svirat kostel, izolovat ho od jeho nového prostredi, jez se mu otevfelo
po zruSeni hradeb?




Budova nese jméno Ostravskad brdna. Odkazuje
svym tvarem k mistu, kde skutecné byvala jedna
z bran mésta. Je to ale dostatecné ospravedInéni
pro vmacknuti se do tésného prostoru jediného
vskutku stfedovékého pozlstatku mésta?

Jako by zde nebylo vic volnych nezastavénych
parcel...

Budova je ostatné dodnes ne zcela vyuzitd, byty
i obchodni prostory jsou prazdné.

Bylo nutné vmacknout mezi dvé staré a velmi origindlni budovy tuto novostavbu?




Ale kdyz uz se stalo, zda se, Ze zadavatelé i architekti se snazili udélat to citlive.
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Z druhé strany uz to ale tak pfesvédcivé nevypada.

To tento spoj mi pfipadd mnohem zdafilejsi.
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Neni snadné smifit dva protikladné styly, které by se dobrovolné vzajemné nikdy netolerovaly. Vpravo
stard secese z prelomu 19. a 20. stoleti, vlevo moderni budova v mezinarodnim stylu vzeslém z funk-
cionalismu a purismu ve 30. letech. Spojnice se zjevné pfizndva spiSe k moderng, ale starou secesi
decentné oddéluje, aniz by ji citovala, ale také aniz by ji znemoznila. Chytré feSeni s organickou zeleni
na neobvyklém misté rusi svar tim, Ze do celku vnasi prvek, na ktery oba styly zapomnély.

Oba posledné zmifiované pfipady pfitom pochazeji ze 70. a 80. let. Je vidét, Ze i za vlddy komunist(
se nasly osvicené hlavy, které dokazaly prosadit inteligentni a kultivované FeSeni, dokonce i navzdory
tomu, Ze jisté nebylo nejlevnéjsi. (To ale nic neméni na tom, Ze komunisticka ideologie byla hloupa

a zI3, stejné jako vétsina jejich oddanych prisluhovac).

Otdzka je, zda tyto pokusy o spojeni nespojitelného, smifeni antagonistickych protiklad@, pFeklenuti
disparatnich, vzajemné nesoumeéfitelnych paradigmatickych rozdild jdou dokladem postmoderniho
citéni. Jde o prolinani, jez ale nerusi zvladstnosti zadného z prvkl. Vysledkem neni homogenizovana,
unifikovand masa bez vlastni tvarnosti, chuti a vyrazu, nybrz pestry, intelektualné naro¢né kompono-
vany celek, ktery oslovuje praveé svou schopnosti dosahovat podobnych multiperspektivnich skladeb,
pripoustéjicich rozmanitd cteni.



Toto je md zakladni teze - ale v podstaté pofad otdzka. Pokud volime tento pfistup, znamena to, Ze
jsme se vzdali pokuseni totalit, at uz jakychkoli? Neznamena to, Ze jsme se naucili tolerovat rizné
strany svarQ a konfliktd, vlastné lhostejnost, cynickou ignoranci v podstaté jakékoli pravdy a viry?

| kdyz bychom byli jakkoli postmoderni, vdechno tolerovat nemiZeme. Pfedevsim ne to, co by ndm
pristé praveé takovou tolerantnost uprelo.

Divdm se na navrh mladych architektd z CVUT,
ktefi dostali zadani vyreSit néjak ohyzdny ob-
chodni ddm na znojemském historickém na-
meésti. JiImad meé neblahé tuSeni, Ze v jejich mla-
dych hlavach se uhnizdila néjakd nova totalita,
totalita jejich dogmaticky rigidnich pFedstav, co
Ze je dnes architektura a jak pry jediné ma vypa-
dat krasa... J& z jejich ndvrhu citim nové avant-
gardni bufi¢stvi a boficstvi. Oni by snad nejradégji
vSechny ty domy predélali ke svému obrazu...

Vladimir Siler
Unor 2019



