Vidensky kongres 1815
200 let biedermeieru

Periodizace déjin je pomtcka, ktera ndm usnadiiuje orientovat se ve lhostejné plynoucim Case. Nékteré
historické udalosti povaZujeme za milniky, umoZnujici ndm interpretovat déjiny podle jistého ideologic-
kého konceptu. Na prelomu let 2014 a 2015 takto Vzpommame a Vldensky kongres, ktery se odehral
pired 200 lety. T | {4

Jednim z podstatnych milnikd na cesté k moderni
dobé je Velka francouzska revoluce. Nékdy se ji rika
burZoazni. I kdyZ pravé tento vyraz byl predmétem
riznych ideovych interpretaci. Francouzska revolu-
ce mize byt vidéna jako vyusténi osvicenstvi, tedy
vyvojového proudu mysleni. Je ale také napadnym
momentem procesu sebeuvédomovani si méstan-
stva, nové spolecenské a politické vrstvy obyvatel-
stva. Ostatné i samotné vyrazy moderna a revoluce
jsou ideologickymi konstrukty, jeZ mohou byt pouZi-
ty sodliSnymi hodnotovymi znaménky v riiznych
historickych narativech.

Francouzska revoluce byla vnimana uZ svymi sou-
casniky jako velika, prevratna udalost. A to se vSemi svymi ambivalencemi. Kontroverzni charakter si
uchovava i s odstupem staleti, kdy hledime na minulost pres dalsi vlny, jejichZ rytmy vnimame jako pra-
videlné, a tudiz zakonité.

Viderisky kongres jak jej Zachytll malir ]ean Baptiste Isabey

Revoluce se francouzskému méstanstvu vymkla z ruky
ajeji excesy pak umoznily vznik rezimi, jejichz autoritar-
stvi a imperialni choutky si v nicem nezadaly s po¢inanim
historicky znemoZnéné aristokracie. Viderisky kongres mél

e ukoncit éru napoleonskych valek, vnichZz se rozplynuly
Cod sl idedly Francouzské revoluce, ale v nichZ se souc¢asné zacala
rysovat podoba nové, moderni doby, jakoZ i nova mapa Ev-
% ropy.
S5 PAY Z tradi¢niho pohledu je Videnisky kongres kontrarevolu-
‘ ci, restauraci starych poradku. Ale z jiného pohledu je pra-
vé onen politicky mir a socialni smir, zde do¢asné nastole-
ny, pocatkem postupného, evolu¢né mirného vzestupu
onoho méstanstva, jez zdanlivé na Videriském kongresu prohralo.

Cetné publikace a konference vénované v poslednich mésicich kulatému vyroé¢i pripominaji bizarni
atmosféru videnskych jednani. Pokud se ale povzneseme nad striktné politologicky horizont k pohledu
reflektujicimu Sirsi spolec¢enské a kulturni procesy, pak zjistime, Ze pravé tehdy, priblizné v dobé konani
schiizky predstavitelli vitéznych velmoci, se nova spolecenska vrstva, burzoazni Zivel, etablovala jako
vitéz, ktery uz predem dobyl vSechny pozice - zrodil se méstak.

VSichni revolucionafti a alternativci - a co jich nasledné bylo! - si mést'dka osklivi, spilaji mu do Sosakij,
vycitaji mu bazlivé zpatecnictvi, regresy ke Slechtickym manyram, ale méstak, blahobytné usazeny
v biedermeieru, je vSechny premiizZe, protoZe se Uspésnéji rozmnoZzuje.

Biedermeier je pojem spojovany se stfedni Evropou a za jeho pocatek je pokladan pravé rok 1815, kdy
se jeho latentni pritomnost v novém politickém usporadani Evropy mohla v plnosti projevit a vitézné
$irit a prohlubovat. Nejde jen o jev kunsthistoricky, tykajici se designu méstanskych interiéri, je to sou-
Casné i Zivotni pocit, obraz svéta, zptsob Zivota, ideologie.

Nam ve stiedni Evropé splyva s procesem narodniho obrozeni a je tedy vepsan do nasi identity a kul-
turni mentality. UZ 200 let nam hrozi, Ze utopime vSechny prevratné myslenky a idealy v zahnivajicich
stojatych vodach méstacké spokojenosti a domacké pohody, ceSstvi v cechackovstvi. MéStanstvo, druhdy
nositel spoleCensky prevratnych hnuti, revolu¢ni Zivel, se z namésti a ulic stahuje do soukromi domac-
nosti, namisto zbrani se chape vidlicky a noZe a obrni se ubrouskem zastrkanym za limec. Méstanské
salony a intelektualské kavarny - to byla jen mezipoloha dstupu z vefejného prostoru konciciho v zako-
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panych pozicich ¢eské hospody a nakonec privatissima gauce a televize. Nikoli nepiipadné se socialni
a politické strategii, jiZ ceska vétSina zvolila za husakovské normalizace, rika socialisticky biedermeier:
panelakova kultura, zahradkarsky ¢i chaluparsky eskapismus a gulaSovy komunismus (spiS konzumis-
mus).

Nejde o moralizovani (i kdyZ k novoro¢nimu zamysleni néjaka ta moralitka patfi). Vyvoj, i presnéji
historické kontinuum, je sdm o sobé lhostejny, hodnot prosty. Hodnoceni ¢inime azZ se zna¢nym odstu-
pem - a sbrylemi néjaké viry, optikou paradigmaticky predem pftijatého predporozuméni. A pravé
z tohoto odstupu vidime, Ze méstak je nesporné déjinnou silou. Ma statistickou vétsinu, voli¢sky potenci-
al, trzni moc. Je tvarny, submisivni, sugestibilni, manipulovatelny.

Urbanni vyvoj dal burZoazii za pravdu. Venkov v podstaté zanikl, ze zemédélcti se stala statisticky za-
nedbatelna mensSina. VétSina lidi Zije ve méstech. Mésto pohltilo krajinu. Méstak se stal obtanem a obcan
meéstakem, at’ chceme, nebo nechceme.

V 19. stoleti vyrostla méstanstvu konkurence - délnictvo. Jenomze priimyslovy proletariat po sto le-
tech zacal sldbnout, aZ zcela vyhynul. Jen stfedni stav dale bytnél, aZ sociologové dnes s prekvapenim
konstatuji bud’, Ze stredni vrstva vymizela, nebo se naopak tak rozsitila obéma sméry, Ze prestalo mit
smysl mluvit o néjakém stiedu. Zlstala jen homogenni masa - ¢i spiSe typizovany spotrebitel, klient,
koncovy uzivatel.

I dnesni elektronicka ¢i digitalni revoluce dala tomuto vyvoji za pravdu a legitimizovala individualiza-
ci, subjektivizace a privatizaci, k niZ burZoazie vZdy tihla. Dnesni mladi jsou, zda se, vSechno, jen ne revo-
lucionari. Vyznavaji biedermeier.

Mizeme se leda prit, zda ikedcky design je lepsi neZ empirovy. Jestli vlastenecka literatura narodnich
buditelii byla umélecky hodnotnéjsi nezZ dne$ni novoromantické odstiny Sedi ¢i novogotické severské
detektivky. Jestli kuchyné Magdaleny Dobromily Rettigové byla vic haute cuisine neZ ta, kterou nabizeji
dnesni televizni kuchari. Nezastreme tim ale, Ze princip je v obou pripadech stejny - triumf individua,
introverce a interiéru, misto revoluce involuce.

Vidensky kongres stabilizoval poméry v Evropé na pristich sto let. MiiZzeme se dohadovat, zda méstan-
ské revoluce roku 1848 dokazaly zménit zakonzervované poiadky nebo zda bylo moudré vpustit Rusko
do evropské velmocenské politiky. Nékteré interpretace vidi i obé svétové valky ve 20. stoleti jako pokra-
Covani koncertu ponapoleonskych velmoci - vedeného nanesStésti uz ne gentlemanskou diplomacii
a dvorskou noblesou, nybrz technicky vyspélymi zbranémi. Politologové a historici maji v reflexi podob-
nych vyroci osvédceny nastroj k porozuméni dobé.

Ale tvrzeni, Ze biedermeier neskoncil rokem 1848, jak
jej periodizuji kunsthistorici, ale Ze ma své dalsi analogie,
¢i Ze snad dokonce trva jako vitézna Zivotni strategie
prevladajicich vrstev obyvatelstva, je odvazné. Jeho evi-
dence je vsak dnes natolik vtirava, Ze si zaslouZzi trochu
toho premysleni i studia. Zajemclim tedy doporucuji:
Lubo$§ Taraba. Viderisky kongres. Praha: Baset, 2002; Ra-
dim Vondracek (ed.). Biedermeier. Uméni a kultura
v Ceskych zemich 1814-1848. Praha: Uméleckopriimyslo-
vé muzeum, 2008.
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