Vladimir Siler: Feministick4 etika péce

Neméli bychom si plést feminismus a genderové studia (studia rodu nebo studia pohlavnich rozdila). I feminismus
muze znamenat dvoji — jednak socidlni hnuti, a jednak myslenkovy, filosoficky smér. Nalepku feminismus nebo femi-
nistka odbornice/odbornici i aktivistky/aktivisté nemaji radi, byva obvykle minéna hanlivé. My se zde ovsem tohoto
vyrazu ptidrzime, protoze tak byl uzivan v dobé, kdy se rodila feministicka filosofie, feministickd teologie i feministicka
etika. Omezime se zde tedy jen na encyklopedicky stru¢né odkazy a nezbytné informace, které naim umozni prechod
k navazujici kapitole tykajici se etiky péce.

Feministicka etika

Musime rozlidit feministicky piistup k etice a specifické etické problémy tykajici se zen (zejména problém rovnosti
pohlavi). Prvni bude spiSe teoreticka etika, druhy spiSe aplikovana, socidlni etika. Prvni ptistup je odborné zastoupen
relativné malo, tésné souvisi s feministickou filosofii. Druhy naopak hojné, vétsina toho, ¢im se zabyva feminismus jako
socidlni a politické hnuti i jako mys$lenkovy smér, md zpravidla také néjaky eticky aspekt.

K hojné frekventovanym tématim patii rod a moc, tedy hledéni pfi¢in nespravedlivého usporadani asymetrie po-
hlavi. Feministky se rady dovolavaji Foucaulta a jeho metody zkoumdni moci. Pochopitelné se hledaji i pti¢iny a me-
chanismy raznych podob utlaku a diskriminace v rodindch i ve spole¢nosti.

Filosoficky silné relevantni je otazka po identit¢, identité Zeny.

Carol Gilliganova tika, ze zeny mluvi ,jinym hlasem®, pouzivaji svébytny diskurs, ale predevsim uzivaji jazyk, mluvu,
komunikaci jinak, k jinym uc¢elim nez muzi.' To vede bohuzel k tragickym nedorozuménim. Snaha odstranit tyto pa-
radigmatické disparatnosti nebo si je aspon uvédomit je motivovina eticky a ma pravé eticky dosah.

Feministicka etika se jako pojem, pojmenovini za¢ina objevovat koncem 70. let 20. stoleti. Feministické filosofky
a eti¢ky ¢asto reviduji koncepty vytvorené v déjindch a pokouseji se je reinterpretovat z pozice své nové uvédomované
identity. Vraceji se k riznym koncepcim spolecenské smlouvy, ke Kantovi, k utilitarismu. Samoztejmé tradi¢ni etice
vy¢itaji, ze je androcentrickd, ze ostie rozliSuje a oddéluje sféru domdci intimity a sféru vefejnou, politickou. Muzska
etika abstrahuje a zobecnuje, zatimco Zenska konkretizuje a kontextualizuje.

Feministky zdhy naskoc¢ily do kolem jedouciho vlaku postmoderny, protoze zjistily, Ze jede zhruba stejnym smérem.
V etice podobné jako postmodernisté zdaraznovaly partikularitu, fragmentarnost, malé ptibéhy.

Jeden ze zésadnich sport se vede o to, zda existuje néco jako specificky ,Zenska moralka®, odli$na od ,muzské mo-
ralky”. Zpravidla teprve, az se tato moznost zamitne, ukazuje se jako jedind cesta skute¢nd feministicka etika. Femi-
nistky se nevyhybaji normativni etice, nevéhaji stanovovat viid¢i principy. Ale nechtéji ptitom usilovat o takzvanou
objektivitu a neutralitu, protoZe ji pokladaji za nedostizny idedl, jemuz ovsem muzi radi véii. Zeny jsou emociondlni,
stranické, maji své osobni a konkrétni zajmy a nechtéji se toho v§eho vzdat. Proto se v podstaté ani nevyhybaji kazuis-
tikdm a dil¢imu ,moralizovani®.

Ale neni to jednoduse Zenska etika pro Zeny. Feministy jsou nékdy i muzi. Nadto feministky dobte védi, Ze rody neni
mozno od sebe oddélit, takze fesi soucasné problémy genderové, s védomim rodovych identit. Ony prosté jen nechtéji
byt ,rodové slepé“ (jako se tikd pozadavku colorblind, barvosleposti, v ptipadé rasy). To nejde. Ale na druhé strané
nechtéji upadnout do esencialismu, metafyzické, ontologické koncepce rodu jakozto substance, neménné podstaty, jez
predchazi aktudlnimu stavu a determinuje jej.

Jde naptiklad i o to, Ze ve védeckém vyzkumu se projevi rodové stanovisko, takze vznikd otdzka, ma-li védec/ véd-
kyné s timto vlastnim zkreslenim pfedem po¢itat a zakomponovat je do designu (metodiky) vyzkumu, nebo ma-li se
pravé proto o to vic snazit uchovat si neutralitu a objektivitu.” Podle zminénych studii se zd4, ze ve védeckych komu-
nitich panuje ndzor, ze zeny védkyné inklinuji k vyzkumu, ktery je eticky zalozeny na ideji odpovédnosti a péce
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(responsibility and care), kdy je badatelka vtazena do predmétu vyzkumu, do jeho vztahi a kontextd, zatimco typicky
muzsky ptistup inklinuje k etickému idedlu spravnosti a spravedlnosti (right and justice), usilujicimu o nez4vislost a ne-
osobni pravidla a hodnoty. Vlastné pravé na toto poukazala Carol Gilliganova, kdyz kritizovala jednostrannost vy-
zkumu Jeana Piageta a Lawrence Kohlberga®, ¢imz vytvorila jeden ze zdkladi feministické etiky. Muzeme tomu fikat
epistemologicka situovanost. Jde prosté o Zensky pohled, jinou zkusenost.

Encyklopedické heslo — feministicka etika (Radim Brazda)

(Seyla Benhabib, Judith Butler, Kathy Davis, Herta Nagl-Docekal, Carol Gilligan, Jean Grimshaw, Susan Harding, Sarah .. Ho-
agland, Nancy Chodorow, Luce Irigaray, Alison M. Jaggar, Julia Kristeva, Janice Raymond, Mona Singer); pfedstavuje centralni
oblast feministické filosofie, ktera se formovala v Zenském hnutf{ 19. stol., spojeném s pozadavky prava Zzen na vzdélani, praci, ucast
v politickém dénf; teoreticky reflektuje praktické otazky souvisejici s postavenim Zeny v tradicni patriarchalni, hierarchicky struk-
turované spole¢nosti ur¢ené feministkami jako androcentrické, tedy takové, kde se muzské myslen{ stava métitkem lidského a za-
stupuje zbyvajici dva rody (ona a ono). Androcentrismus je vniman jako myslenkova a fecova redukce reflexe skutecnosti, proti
niz kladou feministky o ideu lidskych prav a humanismus opfeny korektiv gynocentrismu; ma byt komplementarni k androcentrické
verzi svéta. Gynocentrismus vSak neni pojat jako rekonstrukce skutecnosti, zalozena na opa¢nych pfedsudcich, nybrz jako prove-
fujici vhled do jakéhokoli zptasobu vnimani skute¢ného. K vyraznému vzestupu feministického hnutf doslo v 60. a 70. letech 20.
stol., kdy se spojilo s politicky orientovanymi pozadavky, akcentem na odlisnost, rovnopravnost, pravo na pohled jiného rodu,
nefalokratické hodnotové orientace. Toto usili je vedeno snahou o pfeménu spolecenského fadu do podoby zarucujici rovnoprav-
nost obou rodu. Zpocatku byla feministicka etika spojena s vSeobecnymi Zenskymi otazkami a praktickymi zkusenostmi (aborce,
zrovnopravnéni zen ve spolecnosti, mezilidské vztahy), pozdéji rozvinuly feministky vlastni teoreticka stanoviska ke vSem tématiam
moderniho etického diskursu a zabyvaly se rovnéz moralnimi problémy pornografie, reprodukénich technologii, nahradniho ma-
tefstvi, militarismu, zivotniho prostfedi a situaci Zen ve tfetim svéte, etiky sexualni a rodové diference, lesbické etiky, kritiky hete-
rosexualnich vztaht. V 80. letech lze jiz rozlisit ve feminismu napf. proud kritizujici tradi¢ni etiku (jez pry nema pfiméfené pro-
stfedky k zachyceni specidlnich Zzenskych otazek) a jednak rozvoj alternativnich teorii a piispevki; feministky usilujf o zmeny v so-
cidlnf struktufe a institucich, které zvyhodnuji muze. Neomezuje se pouze na kritiku muzskych zaklada moralky a universalistické
etiky, nybrz etabluje Zeny stejné jako muze jako vlastni moralnf instanci (jsou rehabilitovany zenské ctnosti, matefskost apod.).
Zakladnim pfedpokladem feministické etiky je pfijeti vSeobecného rozdilu mezi Zenami a muzi v pifstupu k moralnim problémutm;
existujf odlisné muzské a Zenské etické priority. Feministicka moralni kritika ukazuje, Ze normy Zenské mravnosti a ctnosti jsou
sexistickym zkreslenim, v jehoz zakladu spociva muzsky zajem na zenské poslusnosti. Dosavadni déjiny etiky mély takika vyhradné
falokratickou podobu — to se tyka i jejich pojmového aparatu. C. Gilligan, C. Pateman, S. Benhabib a dalsi feministky napiiklad
ukazaly, jak se nejzakladnéjsi pojmy liberalni spravedlnosti a samotné odliseni vefejného od soukromého v minulych tii sta letech
spojovaly s patriarchalnimi socialnimi strukturami, jez vylucovaly zeny z Gcasti na moci a znemozfovaly jim realizaci svobodné
zvolenych zivotnich forem. Feministicka etika pfimo vybizi ke komparativaim studiim a sama je vysledkem nejelementarnéjsi
mozné komparace mezi rody. Styri pohlady do feministickej filozofie. (H. Nagl-Docekalové, B.Weisshauptové, E. Fox-Kellerova,
L. Codeova) Archa, Bratislava 1994; H. Nagl-Docekal (Hrsg.): Feministische Philosophie, 1990; U. I. Meyer: Einfihrung in die
feministische Philosophie, 1992; H. Nagl-Docekal/H. Pauet-Studer: Jenseits det Geschlechtermoral, 1993.
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L 444
Etika péce
Virginia Heldova je feministickd eticka, jejiz dilo do ¢eského prostiedi uvadi Petr Urban, pracovnik Filosofického us-
tavu Akademie véd, ktery také tuto knihu pielozil.* Pokusim se stru¢né vylozit, o¢ Heldové jde a v ¢em spociva jeji spor
s klasickymi etickymi teoriemi a prevlddajicimi akademickymi koncepty.

Klasické etické teorie vychazeji z predpokladu, ze ¢lovék je animal rationale, tedy Ze je autonomni (ne-zavisly, své-
pravny, samo-statny) a rozhoduje se védomé, rozumné, na zakladé peclivé zvazeného kalkulu. Tyto teorie prehlizeji,
ze ¢lovék neni vzdy zcela nezavisly, ba dokonce malokdy. Ve skute¢nosti je vélenény do komplikovanych vztahovych
siti a jeho Zivot zdvisi na druhych a na ném zaviseji dalsi lidé.

Jsou teorie, které posuzuji eti¢nost ¢inu podle jeho motivii — Co aktéra k jedndni vedlo? Jiné zase posuzuji ¢in podle
zaméru — Co tim ¢lovék sledoval? Dalsi posuzuji ¢in az podle nasledka - Jak to dopadlo? Co z toho vzeslo? Tém se fika
konsekvencialistické. Nejtypictéjsi verzi konsekvencialismu je utilitarismus — Cin se posuzuje podle miry uzitku ¢i pro-
spéchu, ktery ptinesl. Jiné teorie si v§imaji spravedlnosti. Dalsi pak zase spiSe osobnich ctnosti. Ale v§echny nahlizeji
¢lovéka izolované — aktéra a jeho ¢in. Jako by snad ¢lovék byl osamocena figurka na $§achovnici, limitovana jen pravidly,
jak smi tdhnout.

Do téchto zptsobti uvazovani se néjak nevejde péce, iika Heldova. Pé¢i tyto teorie podtizuji svym konceptim a po-
suzuji ji podle toho, nakolik komu piinesla prospéch, zda byla spravedliva, zda ji ¢lovék projevil néjakou ctnost apod.
To ale neodpovidd samotnému principu péce, tvrdi Heldov4, to je nepochopeni toho, jak péce funguje.

Virginia Heldovd navrhuje zcela jiny pristup — vzdy vidét ¢lovéka v predivu socidlnich, zejména pak intimnich osob-
nich vazeb. Je-li ¢lovék dité nebo rodi¢, pak tento vztah zavazuje docela jinak, nez jak tvrdi etické teorie. Je tu péce, je
tu odpovédnost, ano, ale ne proto, ze by k tomu ¢lovéka vedly teoretické uvahy, raciondlni volby, ale protoze ho k tomu
vedou zcela zdkladni emoce, feknéme soucitu, odpovédnosti. Filosofové (i etikové) nemaji radi emoce, poklddaji je za
znak iracionality. Dobrg, tak zkusme fikat moralni emoce. Tvéii v tvar ditéti jsem jat soucitem a vezmu je pod ochranu,
budu o né pecovat. Jakého typu je tato primdrni pfirozend ,emoce” — soucit? Podobné — Kdyz vidime, ze se s nékym
zachdzi nespravedlivé, nehumanné, kdyz slySime kiik tryznéného, vzbudi to v nds ,,emoci® rozhof¢eni, hnévu. A jdeme
a zaséhneme na jeho obranu. Tato ,emoce” hnévu ¢i rozhot¢eni mé vede k interpretaci toho, co je spravné a co $patné,
tedy k etickému soudu. Vede mé tak k témuz, k ¢emu nékdy vede i racionalni tivaha, teoretické zamysleni. Samoziejmé
ze emoce nemusi byt Zadné primitivni instinkty, zvifeci pudy. Emoce se musi déle ttibit, kultivovat. Mély by se nasledné
iintelektudlné reflektovat. Jen tak poté mohou byt hybatelem nebo slozkou morélniho usuzovani a rozhodovani.

»Moralni uvazovéni, které se opird vyhradné o rozum a racionalistické dedukce ¢i kalkulace, se z pohledu etiky péce
jevi jako neuspokojujici.” (s. 24)

Filosoficky, racionalisticky zalozené etické teorie odmitaji emoce — za emoce pokladaji tieba pomstychtivost, sobec-
tvi, nadrzovani, agresivitu apod. —, protoze se jim zd3, ze pravé emoce by mély byt rozumem a moréilkou zkroceny,
omezeny. Heldova ale naproti tomu tvrdi, ze emocionalitu neni mozno ze zivota vylouc¢it. Pfece v konkrétnich zivot-
nich situacich mdme néjaké pocity, citime naklonnosti i averze, soucit i nendvist. Ze nas nékdy emoce svedou na scesti?
Zajisté, véechno se da prehnat. A proto pottebujeme etiku péce, fikd Heldova, tedy takovou, kterd bude zkoumat, hod-
notit, kultivovat moralni emoce.

»Etika pé¢e odmitd nazor prevlddajicich mordlnich teorii, Ze ¢im je ivaha o néjakém moralnim aspektu abstraktné;si,
tim je lepsi, protoze se tim spiSe vyhne piedpojatostem a svévolnosti a uchovi si nestrannost.“ (... ) ,Etika péce vol4
po prehodnoceni univerzalistickych a abstraktnich pravidel prevlddajicich etickych teoril.“ (s. 25) Tyto teorie si totiz
mysli, Ze nestrannost je dileZitéjsi nez vztahy. Etika péce je ale skepticka vici abstrakcim a spoléhdni na pravidla.

*HELD, Virginia. Etika péce. Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015.
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Ted to muzeme fict natvrdo: Filosofové, racionalisti¢ti etikové jsou vétsinou muzi, kteti si mysli, Ze jsme v soudni
sini, Ze Zivot je pravni kauza a Ze se tady fesi spory pomoci raciondlniho dokazovéni a logické argumentace. Jenomze ja
si myslim — podobné jako Heldova a jiné feministky i mnozi jini myslitelé —, Ze v soudni sini se ocitime velmi ziidka
a Ze Zivot neni jako pravni kauza, spor advokatu. Ve vét$iné béznych Zivotnich situaci se véci fesi jinak nez pravni, for-
malni, oficidlni cestou.

Cely problém spoéiva v tomto: Co vidime jako prioritu — konkrétnost, nebo zobecnitelnost (abstrakci)?

,Casto se tvrdi, ze ma-li byt soud soudem moralnim, musi byt zobecnitelny. (...) ,Vyrok »Meéla bych pecovat
o0 Janu, protoZze je to mé dité« neni obecny. Vyrok » Vsichni rodice by méli pecovat o své déti« je obecny. Prvni se da
odvodit z druhého, ale druhy z prvniho ne tak snadno. Etika péce ale chdpe onen prvni vyrok jako vychozi moralni
zdvazek — i kdyz vi, Ze asi neni zobecnitelny. Proto se zd3, Ze je rozpor mezi pé¢i a spravedlnosti, niklonnosti a nestran-
nosti, loajalitou a univerzalitou.

Kant tvrdil, Ze Zeny nemohou byt plné mordlnimi bytostmi, protoze se spoléhaji spiSe na emoce nez na rozum. Fe-
ministky ale namitaji, Ze na viné jsou spi$e muzi, pokud Ipéji na litefe zdkona, na byrokratickém uctivini pravidel a mas-
kulinnim ptecenovdni nezavislosti oproti vzdjemné zavislosti jednoho na druhém. Tradi¢ni etika chce dosdhnout ,po-
znani“, feministky spi§ ,pochopeni®, ,porozumeéni®. Chtéji-li Zeny né¢emu mordlné porozumét, pak k tomu zapojuji
citlivou pozornost, vyuzivaji schopnost ocenit kontext a zptsob vypravéni a pottebuji k tomu pomérné rozséhlou ko-
munikaci. Jim zkrdtka zobecniovani a abstrakce snizuje schopnost tomu rozumét.

Heldova se ¢asto odvoléva na jednu z prvnich feministickych eti¢ek, Carol Gilliganovou, jejiz kniha _Jinym hlasem
uz v 80. letech silné zapusobila na celou scénu teoretické etiky.’

Ted uz si jisté dovedeme udélat dobrou piedstavu, o co tady jde. Pujde-li o situaci rodiny, ptatelstvi, sousedskych
vztaht, Zivota v obci ¢i néjaké komunité, je podle feministickych eti¢ek vhodnéjsi uplatnit etiku péce. Budeme-li ale
muset fesit statni socidlni politiku na ministerstvu, musime nutné zobecnovat a pouzit spiSe metodu hledéni a formu-
lovani co mozna abstraktnich pravidel. Ale neni vhodné uplatiiovat zasadu abstraktnich pravidel a bazirovat na formal-
nim principu fair play v kontextu rodiny a pratelstvi.

Problém je, ze zdkladni predstavy téchto akademickych teorii o liberalni spole¢nosti se nam zafixovaly za studii a my
jsme si je natolik osvojili, ze podle nich usuzujeme a moznd nakonec i zijeme. Ano, tyto teorie nabizeji moralku vhod-
nou pro pravni, ekonomické a politické interakce mezi lidmi, ktefi jsou si viceméné cizi, ale maji k sobé jisté minimum
davéry, aby utvareli ur¢ité politické utvary. Liberalné individualistickd mordlka se zaméfuje na to, jak by mél kazdy zit
sam za sebe. Etika péc¢e naopak pozaduje, abychom pftijali zodpovédnost — ¢lovék je primdrné a bytostné vkotenény
a nese tizi zavazku.

Heldové chce, aby moralka hodnotila (tedy aby byla normativni, fe¢eno jazykem teoretické etiky), ne aby jen for-
malné popisovala ¢i formulovala pravidla, zdsady, principy. Etika péce chce prosté moralizovat, divat konkrétni mo-
ralni doporudeni tykajici se faktickych vztahu, které jsou zalozené na davéte, ohleduplnosti a péci — ale i téch, které
takové nejsou. Prevladajici akademické etické teorie vSe prevadéji na spor mezi egoistickymi zajmy jednotlivce a uni-
verzalnimi moralnimi principy. Ale mezi témito krajnimi po6ly — ,sobecky jedinec” versus ,lidstvo® - je pfece spousta
véci. Ti, kdo o nékoho pecuji, tak nejednaji ani sobecky, ani obecné pro blaho v$ech. Péstuji prosté vztahy s konkrétnimi
lidmi, ne s abstraktnim lidstvem. Vlastné nejsou ani egoisticti, ani altruisti¢ti. Jen ve vzdcné vyhrocenych situacich
mame na vybranou mezi egoismem a altruismem.

Panujici akademické etické teorie vlastné poklddaji rodinu a pratelstvi za souc¢ast kmenové struktury, kmenové men-
tality a strategie in-group, tzn. neférového stranéni nasim, vlastnimu. Tady podle nich nema smysl mluvit o morélnich
teoriich, protoze tady je vSechno nefér, tady je sféra soukromych preferenci, o kterych teoretici nemaji moc co fict.
Etika péce ale tuto sféru uznava jako legitimni prostor regulérnich etickych vztahu, kde je mozno uplatiovat morélni
vedeni. A odtud pak etika péce vychdzi k obecnéj$im tématiam a kontextim, dokonce i socidlnim a politickym.

Etika péce je feministickd ne v tom, ze by primdrné usilovala o zrovnopravnéni Zen, ale usiluje o zrovnopravnéni
zenského pohledu a piistupu. Podobné jako i jiné feministické teorie rekonceptualizuje tradi¢ni pojeti toho, co je ve-
fejné a co soukromé. Podle akademickych etickych teorii je domacnost soukromou mimo-politickou sférou, do niz se

5 GILLIGANOV A, Carol. Jinjm hlasem. O rozdilné psychologii muzii a Zen. Praha: Portal, 2001.
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vlada a politika nema co vmeésovat. Prevlddajici etické teorie pokladaji za relevantni pro moralku pouze vefejny prostor
— kde jedinci jsou nezavisli, svobodni, izolovani a vzajemné vlastné lhostejni, a sebe navzdjem pokladaji za rovnocenné.
Postuluji ,mordlni subjekt” a ,moralniho aktéra“ jako zdkladni kimen svého pojeti moralky — a tim vylucuji ze svého
zorného pole moralni témata a vztahy, které se rodi se vzdjemnych osobnich kontaktt a vazeb v kontextu rodiny, pra-
telstvi a nejuzsich konkrétnich socidlnich skupin. Pro vztahy v komunitdch rodinného typu je typické, ze je zde velmi
nerovnomérné distribuovdna moc, Ze vazby a vztahy jsou nedobrovolné, vétsinou jsme do nich byli postaveni, nevy-
brali jsme si je. Tyto vztahy nemaji povahu smlouvy, kontraktu s rovnocennymi subjekty. Stoji na duvére. Lidé jsou si
zde nerovni a vzdjemné na sobé zdvisli. Jednaji emotivné a iraciondlné, mimovolné. A piesto jsou tyto vazby a situace
dulezité.

Rozdil je i v pojeti osoby, persony, individua. Etika péce vychdzi z rela¢niho pojeti osoby, ¢lovék je konstituovan
pravé az v predivu vztaht, neexistuje uz pfedem jako samostatny jedinec, zatimco prevladajici akademické etické teorie
pracuji s konceptem substan¢nim, tedy predstavou osoby jako svébytné jednotky, v sobé spocivajici, jen na sobé zalo-
zené nezavislé entity. Toto substanéni pojeti se ukdzalo jako relevantni v politickych a ekonomickych teoriich, podle
nichz se spole¢nost sklada ze svobodnych jedinct, raciondlnich a autonomnich aktéra, ktefi sleduji své vlastni z4jmy,
z jednotek, které spolu spolupracuji jen tehdy, kdyz chtéji a kdyz je to pro né vyhodné, nebo kdy?z je to soucasné vy-
hodné i pro ostatni zti¢astnéné strany. To jsou klasické teorie liberalismu. Feministické teorie, jako tfeba etika péce,
osoby pojimaji jako uz existujici ve vztazich a vzdjemné na sobé zdvislé. To, Ze muzeme myslet a jednat, jako bychom
byli autonomni a nezavisli, je ve skute¢nosti iluze, je to fikce, kterou ndm vnukaji pravé nase socidlni vztahy. Heldova
se ale brani, fika, Ze mordlka se nedd konstruovat tak, jako by kazdy byl Robinson Crusoe. Feministky pomérné pre-
svédcivé dokazuji, Ze nezijeme v liberdlni spole¢nosti, vét§inou se nemiizeme svobodné rozhodnout, s kym vstoupime
do vztahu a s kym ne. Vétsina lidi je po vétsinu zivota zavislych na druhych. Etika péce si toto uvédomuje a pravé toho
si ceni, nepokldda za ideal spole¢nost slozenou z izolovanych atomizovanych jedinci. Nase autonomie je omezena
a ¢aste¢nd, jen do jisté miry si muzeme vybirat, s kym vstoupit do vztahu a s kym ne — ale mazeme své vztahy déle
kultivovat, nékteré rozvijet, jiné naopak tlumit. V tom spattuji feministky pravou autonomii — ne v néjakém abstrakt-
nim, Zddnymi vztahy nezatizeném raciondlnim subjektu, jak o ném sni liberdlni teorie.

Je to zajisté tak, souhlasim — ale namitl bych, Ze vyvoj, jak poslednich minimalné 2,5 tisice let, tak zejména poslednich
200 let, a zrychlené pak poslednich 30 let, svéd¢i o jasném sméfovani k individualismu. Podivejme se na fenomén sin-
gles, rozpadu rodin, jedno¢lennych domdacnosti, atomizace lidi kvili elektronickym komunikacim atd. Nase vztahy se
virtualizuji, ztraceji konkrétnost. A za dvefmi uz ¢ihaji roboti! Budto je to tak, Ze jsme se s tim smifili, i kdyz to nepo-
kldddme za idedlni stav. Anebo se ndm to naopak libi a pokldddme to za vyhodu - byt izolovani, autonomni, nezavisli,
o nikoho a nic se nestarat. Co na to feministky?

Plyne mi z toho takovy zavér, Ze socidlni prace, charita by se méla dit pokud mozno na lokélni Grovni, v konkrétnich
a bezprostrednich vztazich, tam, kde se lidé znaji, kde vystupuji jako lidé, ne jako ¢isla statistik nebo zpramérované
sociologické typy. Jak ale potom délat socidlni politiku stitu? Jen nastavovat rimce pro fungovéani sluzeb na terénni
urovni? V kazdém ptipadé bych se piimlouval za vic konkrétni kiestanské charity nez levicovych sociélnich experi-
mentd. Salonni levicovi intelektudlové uvazuji v kategoriich moralnich teorii spravedlnosti, rovnosti a riznych lidskych
prav (naroki). Jenomze tyto teorie zastifiuji pohled na konkrétniho ¢lovéka — jakkoli uptimné se ho chtéji zastévat.
Taktéz pravicové liberdlni teorie, které mluvi spiSe o férovosti pravidel, o rovnosti prilezitosti, moc neptihlizeji ke kon-
krétnim osobdm a situacim, a podobné jako levicové teorie silné abstrahuji, formalizuji, ¢imz vlastné dehumanizuji,
depersonalizuji.

Feministické teorie nebo tieba etika péce Virginie Heldové stavéji do centra pozornosti ohleduplnost, davéru, vni-
mavost vici potfebam druhych, specifiénost vypravénych pribéha a kultivovani pecujicich vztahu. Nevidi na prvnim
misté spory, stiety raznych zajmu, prav a naroka. Hledaji to, co spojuje, nezduraziiuji primérné to, co stoji proti sobé
jako rivalizujici, konkurujici si zajmy.

Samoziejmé ze v praxi to takto vyhrocené nestoji — Ze etika péce je v opozici s etikou spravedlnosti. I kdyz nékteré
autorky to tak podavaji. I v kontextu rodiny pottebujeme nékdy duraz na formdlni pravidla férovosti a spravedlnosti —
treba jako ochranu proti nasili nebo $patné délbé prace. A naopak i v soudnictvi potiebujeme nékdy diraz na princip
péce, aby se prihlizelo ke konkrétnim situacim, aby se s osobami zachdzelo jako se skute¢nymi lidmi. Jde tedy spie jen
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o to, kdy je Iépe pouzit ktery ptistup, jak je vzdjemné kombinovat a vyvazovat. Oficidlni akademické teorie maji jisté
pravdu, kdyz argumentuji tim, ze lidé si vétsinou mysli, Ze ,dospéli obéané obvykle nepecuji o cizi lidi, nechtéji, aby se
od nich ocekavalo, ze se o cizi lidi budou starat, ani aby se cizi lidé starali o né“. Skute¢né — dospéli lidé nechtéji byt
zapojovani do vztahu, které si nezvolili, pokladaji se za racionalni aktéry, zejména v ob¢anské, vefejné, politické oblasti.
Pé¢i povazuji za néco, co je omezeno na specidlni vztahy v rodiné, mezi milujicimi se osobami nebo mezi prateli. Péce
jim totiz pripada paternalistickd, ohrozujici autonomii. Kritikové téchto feministickych teorii a etiky péce pokladaji za
urdzlivé, kdyz se o obc¢anech uvazuje jako o détech, nedospélcich, nebo naopak jako o rodi¢ich, lidech s matei'skymi
a otcovskymi instinkty. Nejsem dité! Nejsem jen tak ledas¢i mamka, nehodldm prebirat mateiskou péci o kdekoho!
Nevim, pro¢ bych se mél tatkovsky starat o nékoho ciziho! To je pravda. Ale fakt taky je, Ze az piili§ snadno a ¢asto se
dostavame do situaci, kdy se nds model péce za¢ne bezprostredné tykat — tteba kdyz jsme opravdu détmi, nebo kdyz
jsme hodné stafi, vaizné nemocni, nebo natolik bezmocni ¢i socidlné dezorientovani, Ze budeme pottebovat, aby se
o nés nékdo postaral.

Shrouti

Ve vsech etickych reflexich socidlni préce a charitativnich ¢innosti se uzivaji akademické teorie. Mluvi se o utilitarismu,
deontologii, riznych koncepcich spravedlnosti, etice ctnosti apod. Chtél jsem ukazat, ze teoretické reflexe etiky péce
a sluzby, jak je v souc¢asné dobé nabizeji nékteré feministky a nékteti filosofové a teologové, jsou vyznamnou alternati-
vou vuci oficidlnim akademickym konceptiim a plodnou inspiraci i pro strategické planovani sluzeb poskytovanych
cirkevnimi charitnimi ¢i diakonickymi organizacemi i organizacemi sekuldrni socidlni price.

00

Pécle o sebe
Ne, nejde o zddné zkraslovani ¢i psychohygienu... Jde o onu paivodni a zcela zdkladni péci o dusi, jak o ni mluvi mnozi
fecti filosofové. Tedy starost o sebe sama, o svilj dobry zivot, eudaimoniijako dusevni pohodu. V rdmci etiky péce se
ale jednd spiSe o interpretaci Michela Foucaulta, jiZ se chopily nékteré feministky. Foucault vnimd starost o sebe sama
jako obranu pred piiliSnou, az utiskujici péci ze strany stdtu a vefejnych instituci, jiz fkd biomoc. Biomoc se zprvu
maskuje jako zdravotnicka péce, pak se ale rozsitfuje a rdda by zasahovala i do subtilni stéry lidského nitra jako pastoralni
moc, moc radoby pastytskd, protoze v ni stat a jeho instituce prebira roli, jiz si kdysi usurpovala cirkev.”

Péce o sebe (self-care) by méla vyvazovat pééi o druhé. To si uvédomuji i teoretici takzvanych poméhajicich profesi
a ne piili§ Casto a jen opatrné zduraziuji, Ze profesiondlni pomocnici museji taky pecovat o sebe sama, maji-li byt
schopni pe¢ovat o druhé.® Nejde jednoduse jen o néjakou re-kreaci a hygienu prace ¢i pokrac¢ujici profesni vzdéldvéni,
jde o podstatnou prici na sobé¢, pé¢i o své ja, self — a nebojme se to fict: o svou dusi, a nebojme se to fict: o své Stésti,
nebo mddnéji well-being. Nékdy se tento pozadavek manifestuje vtouze po dosazeni adekvitniho uzndni. Teorii
uznani formulovala zejména Nancy Fraserova nebo némecky filosof Axel Honneth.

L 444

Kritickd teorie péce

Etika péce se stala ostte sledovanym a diskutovanym tématem, nejen v rdmci feministického mysleni a etiky.
Levicovym nebo dokonce marxistickym autorkdm se koncept Virginie Heldové zd4 prilis rodinny, uzavieny do inti-

mity, persondlnich vztaht individualni etiky, ony by rady vidély péci v rezii statu, fesily by ji socidlni etikou. Jako by

uvazovaly spi§ muzsky, v principech abstraktni spravedlnosti. Tak tfeba Joan Tronto nebo u nas Zuzana Uhde varuji,

¢ Viz napf. RASEVOVA, Simona. Dialég Alkibiadés 1. a etika ako vzt’ah k sebe samému. Ostium, 2017, ¢. 1. Kriticka teProie péce

7 Viz napt. FOUCAULT, Michel. Etika starostlivosti o seba samého ako prax slobody. In tyz: Mo, subjekt a sexnalita. Clinky a rozhovory.
Bratislava: Kaligram, 2000. FOUCAULT, Michel. Déjiny sexuality I1I. — Péie o sebe. Praha: Herrmann & synové, 2003.

8 Viz napt. HUBIKOVA, Olga. Péie o sebe n socidlnich pracovnikii jako sonidist odborného vykonn socidlni price. Brno: VUPSV, v. v. i. Praha,
vyzkumné centrum Brno, 2019.
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ze ptili$ individualistické a intimni teorie Virginie Heldové nebo tieba Sary Ruddickové opomijeji existenci strukturdlni
nespravedInosti a kfivd pachanych na celych spole¢enskych skupinach.

Za jednu z vyznamnych predstavitelek kritické teorie péce je povazovana socidlni feministka Iris Marion Young.’
V duchu skoly kritické teorie se ale problematiky ¢dste¢né dotykaji i zminovani Nancy Fraserova a Axel Honneth, u nds
pak Marek Hrubec a Josef Velek.

L 444

Enaktivismus a etika péce

Enaktivismus je teorie v ramci kognitivnich véd. Vychdzi z predstavy, Ze kognice se utvaii v interakci Zivota se svym
prostiedim. Zivé entita je jako ,komplexni aktér” télesné zapletena, zaptedena do svého okoli. V angli¢tiné se uziva
termin embodied, embodiment, coz by se mohlo prelozit jako ztélesnéni nebo vtéleni. Zkritka jde o situovanou ko-
gnici. Enaktivismus se tedy rozchazi s tradi¢nimi koncepty, které kognici spojuji s mentélnimi reprezentacemi, jako
jsou duch nebo mysl, tedy s klasickymi dualistickymi teoriemi. Enaktivismus se postupné rodi pod inspirativnim vlivem
knihy Humberta Maturany a Fransisca Varely Strom pozndni'z roku 1987."° Podle autorti ma organismus tendenci
pozndvat jen to, co ptipomina jeho vlastni strukturu. Poznani tedy neni jednoduse odrazem vnéjsiho prostredi, ale
soucasné tvorbou tohoto prostredi, a opa¢né — organismus utvéii sim sebe z vlivii svého okoli, kond autopoiésis, sebe-
stvofeni. To plati pro zivot na v8ech jeho urovnich, od buniky az po ¢lovéka a jeho slozité pozndvaci a komunika¢ni
nastroje. Pozndani tedy neni izolovany proces, ale je spojeno vzdy s kondnim, vytvafenim a pietvarenim. Véci nejsou
tak, jak se ndm jevi, ale vidime to, co potfebujeme vidét. Coz ovSem vede k zdvéru, Ze nemuzeme dost dobie védét, co
vidi a vnim4 nékdo jiny. Tyto teze o samoorganizaci zivych struktur v Umweltu (prostredi) jsme slyseli uz dtive od
Jakoba von Uexkiilla nebo Gregory Batesona. Kognice tedy tésné souvisi s reprodukci, replikaci sebe sama, ovsem vzdy
v mirné odli$né variant¢, dané tim, ze v prabéhu tohoto procesu se organismus sdm také méni. Takzvand autonomie je
proto jistou samoorganizujici se usporddanosti, ale vzdy v interakci s ménicim se prostfedim, s nimz je entita vzdy velmi
tésné sprazend, oddélend od néj polopropustnymi membranami, jez separuji i spojuji soucasné. Takovou membranou
je v ptipadé ¢lovéka tieba nervovd sit nebo jazyk. Jazyk tedy neni zprostredkujici néstroj komunikace mezi jednotlivymi
uz predem existujicimi autoreferen¢nimi body, my jsme pravé jazykem vytvafeni, my v ném a jim existujeme. Systém
muze zivé existovat jen, nepodlehne-li nebezpecné solipsistické tendenciizolovat se od svého okoli, ale soucasné stejné
nebezpe¢né tendenci natolik se s okolim konformovat, Ze s nim splyne. Ztraci-li systém schopnost adaptace na své pro-
stiedi, hyne a evolu¢né zanikd. Takovymi systémy muze byt tieba jedinec v rodiné a rodina ve spole¢nosti. Souvisi to
s rekonceptualizaci vefejné a soukromé sféry. Pojem vefejnd sféra vytvoril Jirgen Habermas v roce 1962 svou vlivnou
knihou Strukturdlni preména verejnosti, jesté pred nim ale poukdzala Hannah Arendtova na rozpor mezi oikosa polis.
Vetejnou sféru si zpravidla pro sebe narokuji muzi, zatimco zendm ztstava vyhrazena soukroma sféra.

Takto se rodi teorie socidlniho konstruktivismu a systemismu v prostfedi sociologie, psychologie ¢i pedagogiky, ale
iliterdrni védy. Epistemologickym duasledkem pak je odklon od teze, ze pozndvame néjakou vnéjsi realitu jako ontickou
strukturu. Jak poznavajici subjekt, tak vnéjsi realita jsou soucdsti autopoietického systému a procesu. I tento diraz na
intersubjektivitu uz jsme v déjinach dtive slyseli. Stejné jako zminky o neur¢itostech a nestabilitach, ¢i dokonce teku-
tosti vSeho.

Téchto myslenek se chopili, jak uz bylo fe¢eno, psychologové i pedagogové, ale také feministky, jimz je na nich sym-
patické, ze zfejmé odpovidaji zenskému zptsobu vidéni, mysleni a jedndni, ktery je ponékud vzdéleny tradi¢nim kon-
ceptam individualistické a racionalistické autonomie. Intersubjektivita, situovanost a zapojeni téla, télesnosti jsou Ze-
nam ptirozené — na rozdil od muzu. Presto se nasel muz — filosof Petr Urban, ktery prévé na souvislost enaktivismu
a feminismu, konkrétné feministické etiky, a zvlasté etiky péce poukazuje. Petr Urban, pracovnik Filosofického ustavu
AV CR, totiz ptelozil knihu Virginie Heldové Etika péce, a pravé souvislost s enaktivismem nyni badatelsky roz-

9 YOUNG, Iris Marion. Profi sitlakn a nadvlade. Transnaciondlni vyzuy politické a feministické teorii. Praha: Filosofia, 2010. YOUNG, Iris Ma-
rion. Asymetricka reciprocita. Aspekt, 1995, ¢. 2-3, s. 30-37.
10 MATURANA, Humberto R.; VARELA, Francisco. Strom pogndni: biologické gaklady lidského rozumn. Praha: Portal, 2016.
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pracovava a popularizuje.'’ M4 to pochopitelné $ir$i souvislosti a dopad — zejména na oblast socidlni price a sluzby
a politiky, a také charitativni ¢innosti. Petr Urban spolu s Alici Koubovou a Jurajem Hvoreckym, vSichni z Filosofic-
kého ustavu AV, ziskali grant, jenZ jim umoznil ptsobit na Ministerstvu vnitra a Ministerstvu dopravy, kde se pokouseji
jednak aplikovat moderni poznatky etiky vefejné spravy a jednak zlepsit komunikaci s vefejnosti. Tim uz se ovSem
ocitime na poli etiky aplikované na jinou oblast. Zde jsme si méli uvédomit jen teoretické, pfimo epistemologické
vychodisko specifické etické motivace etiky péce jako svérdzné metody a souc¢asné sméru soucasného etického mys-

leni.
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